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lismus mit den Anforderungen einer neuen Zeit zusam-
menstoBt und sich auflost. rde
lange Zeit nur der Linkshegelianismus beachtet, so
tritt seit einem Jahrzehnt vor allem Kierkegaard in den
Vordergrund, und auch der ,spekulative Theis-
mu s findet heute steigende Beachtung. Um nur das
Wichtigste zu nennen: Tillich kniipfte mit seinen Ge-
danken mannigfach an den spiteren Schelling an; Leese
weckte unter dem (einseitig verengten) Begrift des
Spitidealismus® den jiingeren Fichte und vor allem
Chr. Hm. Weisse zu neuem Leben (Philosophie und
Theologie im Spitidealismus, 1929). Auch die vor-
liegende Schrift faBt diese beiden Fithrer der Gruppe
zusammen. Es ist ein guter Griff, daB sie es unter dem
Gesichtspunkt der Personlichkeit tut. Denn dieser Be-
oriff kennzeichnet tatsdchlich den mneuen ,spatidealisti-
schen‘ Ansatz, vor allem im Verhiltnis zur logizistisch-
pantheistischen Spekulation Hegels; er will die christ-
liche Wendung des spekulativen Idealismus verwirk-
lichen. Allerdings trigt dieser Personalismus mehrere,
zunichst heterogene Tendenzen in sich: die Verselbstan-
digung und Verstirkung des Christlich-Religiosen von
der einen, das Eingehen auf die moderne, mehr empl-

ristische und psychologische (sogar parapsychologische) |

Einstellung von der andern Seite aus. Es ist klar, daf3
daraus Schwierigkeiten erwachsen. Die Verfasserin
deutet sie an, indem sie bei Fichte und Weisse das
Doppelziel feststellt: ,einen realen, d. h. auf irdische
Analogie begriindeten Begriff gottlicher Personlichkeit
zu geben und den Wert des Endlichen als eines Selb-
stindigen und Freien trotz seiner Abhingigkeit von dem
absoluten Seinsgrund zu wahren* (S. 128). Der Per-
sonalismus gilt demnach sowohl «der menschlich-ge-
schichtlichen Welt wie dem Absoluten, Gott selbst, und
zwar so, daB bei Fichte mehr Natur- und Menschen-
leben, bei Weisse mehr der metaphysische Gehalt des
Christentums die Ausgangsfliche bietet. Die Moglich-
keit, so verschiedene Tendenzen zu vereinigen, mul} in
der Struktur des Begriffs ,,Personlichkeit’ aufgewiesen
werden. Beide Philosophen bilden den Begriff zundchst
spekulativ-ontologisch. Der Gegensatz zu einem andern,
an den man zunichst bei ,,Personlichkeit denkt, ist

mitkonstitutiv; aber so, daB er sich bei Menschen auf |

andere Individuen, bei Gott auf die Unendlichkeit in
Ihm selbst (Fichte: auf die ideale Urbildwelt in Gott,
Weisse: auf die innergottliche Trinitit) bezieht. Daher
ist der Beoriff sowohl fiir die Menschen wie fiir Gott
moglich; in vollem Sinn ist er allerdings nur fiir Gott
méglich, weil nur in IThm das volle Wissen um sich
selbst und volle Selbstbestimmung vorhanden ist. So wird
Personlichkeit hier aus einem bloBen empirischen Begriff

(vgl. StrauB und Biedermann) zu ewnem Normbegriff; |
sie erhilt ihre scharfste Auspragung in dem Begriff |

der sittlichen Personlichkeit, die in der Hingabe an die
ethischen Ideen und die Gemeinschaft, zutiefst an den
heiligen Willen Gottes, gewonnen wird. — Die Ver-
fasserin stellt Sinn und Tragweite dieser Gedanken
ausfithrlich und zuverlissig dar; sie verschweigt auch
nicht die Unklarheiten und Kiinsteleien, die sich dabei
ergeben. Doch hitte sie m. E. mit der zeitgeschicht-
lichen und sachkritischen Beleuchtung erheblich weiter
oehen sollen; sie hitte dadurch auch die Lektiire farbi-
oer, bewegter, eindrucksvoller gemacht. Der Gegensatz
zwischen dem Erfahrungs- und dem Normbegriff der
Personlichkeit wird nicht scharf genug herausgearbeitet.
Und es wird nicht deutlich, ob Verf. die Gefahren in

voller Klarheit sieht, die der spitidealistischen ,Neube- |

oritndung des alten Bundes zwischen Spekulation und
Christentum® (S. 6) notwendig anhaften. Nur dann
aber, wenn man sie in voller Klarheit sieht, darf man
sich vom Spitidealismus in der Richtung auf ,einheit-
liche Weltanschauung* (S. 3) anregen lassen. Sonst
kommen wir von der Scylla einer christlichen Weltan-
schauungslosigkeit (fiir viele ist sie ja heute der Nor-

Wurde in diesem ProzefBl |

'|
ein starkes Interesse, in dem der spekulative Hochidea- | malzustand des Christentums

- nur scheinchristlichen Weltanschauung.

) zu der Charybdis einer

Leipzig. H. Stephan.

[Biihler, Karl:] Beitrdge zur Problemgeschichte der Psycho-
logie. Festschrift zu Karl Biihler's 50. Geburtstag, gewidmet von
seinen Mitarbeitern E. Brunswik, Charl. Biithler, H. Hetzer,
L. Kardos, E. Kohler, J. Krug, A. Willwoll. Jena: G. Fischer
1929. (V, 258 S. m. 3 Abb. im Text.) gr.8°. RM 12—; geb. 14—,

Die vorliegende Festschrift vereinigt sechs problem-
geschichtliche Arbeiten aus Gebieten, zu deren Entwick-
lung K. Bithler Wesentliches beigetragen hat.

1. Ludwig Kardos, Die ,Konstanz* pha-
nomenaler Dingmomente. Tatsachen wie die,
daB wir bei Wechsel der Beleuchtung die Dinge doch in
fast konstanten Farben sehen, bereiten der Erklarung
Schwierigkeiten, da hier Dingmomente (zweckmiBiger-
weise) annahernd so wahrgenommen werden, wie es
ihren konstanten, von den zufilligen Wahrnehmunos-
verhiltnissen unabhangigen Eigenschaften EHTSpI‘iE?]t
wihrend eine Korrespondenz des bewuBten Phinomens
mit dem jeweiligen Netzhautreiz zu erwarten wire.
Kardos verfolgt den Gang der exper. Forschung und der
Theoriebildung, indem er zugleich selbst die Fragen
theoretisch zu fordern sucht. Eine gesicherte Erklirung
liegt noch nicht vor.

2. Egon Brunswik,

Prinzipienfra
der Gestaltpsychologie. ; St

Die neuere Psycho-

| logie entdeckte, daB uns im Psychischen Ganzheiten

gegeben sind. ,,Gestalten‘ in diesem Sinne sind noch
etwas anderes als Summen von Elementen (eine Melo-
die z. B.), sie konnen sich erhalten bei Verschiebung
ihrer Elemente (Transponierbarkeit), sie sind als Ganz.
heiten realwirksam und bestimmen den Charakter ihrer
Teile. Brunswik beschiftigt sich nach einem Uberblick
uber die Vorgeschichte und die Entdeckung des moder-
nen Gestaltbegriffs in eingehender Kritik mit den Kon-
troversen, die sich an die Einfithrung des Gestaltbegriffs
angeschlossen haben. In der Frage nach der Gestalt-
entstehung z B. streiten die ,,psychistischen* Theo-
rien, nach welchen die Ganzheiten durch ,zusammen-
fassende** psychische Faktoren sekundir aus Elementen
gebildet werden, mit denjenigen Theorien, fiir die das
Erlebnisganze schon primar da ist (so die Gestaltpsycho-
logen im engeren Sinne, Wertheimer, Kohler, Koffka
usw.). Beide Theorien haben Beobachtungen fiir sich, so
daB sich Brunswik mit Biihler im Sinne eines | teils-
teils“ entscheidet. — Das Problem des physiologischen
Korrelats der Gestaltphinomene fithrte Kohler zu der
angeblichen Entdeckung ganzheitlicher Gebilde schon im
Physikalischen und zu einer physikalisch-gestalttheoreti-
schen Auffassung der Lebensvorginge. Auf Driesch’s
Kritik gestiitzt weist Brunswik diesen Versuch ab als das
Wesen echter biologischer Ganzheiten verkennend. Doch
hilt er in Einzelfragen der physiologischen Reprisentanz
von Gestalteigenschaften die Kohlerschen Gesichtspunkte
fitr diskutabel. — Die mehrfach versuchte Zuriickfiih-
auch des eigentlich Geistigen (Sinnerfassung

rung :
auf Gestaltphinomene lehnt Brunswik im An.

LUSW.)

| schluB an Biihler und Lindworsky ab. — In der Frage

nach dem Verhiltnis von Leib und Seele neigt er zu

. einem auf die anschaulichen Gegebenheiten beschrinkten

Parallelismus im Sinne Lindworskys.

3. Alexander Willwoll. Uber das Ver-
haltnis von Anschauung und Denken. Der
Verfasser zeigt, wie die genannte Frage zu zwei Thesen
gefithrt hat: A) Das Begriffserlebnis ist in anschauliches

~ Erleben (dingliche Vorstellungen, Wortbilder, Schemata)

eingebaut und von ihm abhingig. B) Dennoch iiberract
und beherrscht das Unanschauliche im Begriffserlebnis
(Beziehungswissen usw.) die anschaulichen Faktoren. —
Wortloses Denken ist nachweisbar, doch hat das Wort
als Kristallisationspunkt der Bedeutungskomplexe eine
notwendige Funktion im Denken. — Die Untersuchungen
der Lindworsky-Schule fithrten zu einer Schichtentheorie -
Schichten konkret-anschaulicher Vorstellungen gehen all-
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méhlich iiber in solche eines unfarbigen, abstrakten Sach-
verhaltswissens.

4. Elsa Kohler, Kindersprache und Be- |

griffsbildung. Die Verfasserin verfolgt die allmah-
liche Vertiefung des Problems. W. Preyer, der das
Problem der Begriffsbildung beim Kinde zuerst erkennt
und benennt, setzt den Begriff in einem zu frithen Sta-
dium des Kindes an. W. Ament untersucht die Ent-
stehung des Begriffs aus primitiveren BewubBtseinszu-
stinden. E. F. W. Meumann fragt im AnschluB an
Wundt nach den Motiven der ersten Worte und findet
sie im Begehren. Die Frage nach dem Zusammenwirken
von Vorstellung, Gefithl und Willen beim Entstehen der
ersten Wortbedeutungen blieb seitdem ein Leitmotiv der
Forschung. — Die neue Denkpsychologie erméglichte es
W. Stern, Sprach- und Denkentwicklung getrennt zu
untersuchen. K. Biihler zeigte, wie Wahrnehmung und
Sprachverstindnis bei der Begriffsbildung zusammen-
wirken. — J. Piaget zog psychoanalytische Kategorien
heran.

5. Charlotte Biihler
Hetzer, Zur Geschichte der Kinderpsycho-
logie. Die Arbeit will in ihrem (mit chronologischen
Tabellen der Autoren, sowie der Zeitschrifts- und Insti-
tutsgriindungen ausgestatteten) Uberblick zugleich die
wirksamen Tendenzen herausarbeiten. Nach einem ersten
Aufschwung (Comenius, Locke, Rousseau, Pestalozzi,
Jean Paul) fithrte Kants Moralismus und Herbarts kon-
struktive Psychologie zu einem Riickschlag. Erst mit
Preyer (1882) beginnt empirische Forschung auf breiter
Grundlage, gefithrt von naturwissenschaftlich geschultem
Tatsachensinn, vorlidufig gipfelnd in K. Biihlers Werk
,Die geistige Entwicklung des Kindes, vierte Auflage
1924. Die Fehler dieser Periode (
Kausal-Mechanischen und Zufillig-Einzelnen, einseitige
Bevorzugung der intellektuellen Seite des Seelischen,
voriibergehend auch Problemverengung . durch zu nahen
AnschluB an die pddagogische Praxis) sucht die neueste
Forschung zu iiberwinden.

6. Josef Krug, Zur Sprachtheorie. Die
Untersuchung konfrontiert die Sprachtheorien von A.
Meinong und K. Bithler. Meinong unterscheidet an
sprachlichen Gebilden Ausdruck und Bedeutung. Er ana-
lysiert die ,,statische‘‘ Struktur auBerhalb des Lebenszu-
sammenhangs. Biihler untersucht die Sprache ,dyna-
misch-biologisch*“ nach ihrer Leistung im Leben und fin-
det eine dreifache Funktion: Kundgabe, Verstandnisaus-
losung, Darstellung. Krug zeigt, indem er die beider-
seitigen Begriffe und Tendenzen scharf herausarbeitet,
wie beide Auffassungen sich erganzen.

Berlin. A.v.Sybel.

Archiv fiir Religionspsychologie und Seelenfiihrung, hrsg. von
Werner Gruehn. 4, Bd. Leipzig: E. Pfeiffer 1929. (VIII, 410 S.
m. 2 Taf.) gr. 8". RM 18 —: geb. 20—,

Kurz vor dem Ausbruch des Weltkrieges hatte
Wilh. Stihlin (damals Pfarrer in Niirnberg, jetzt Pro-
fessor der praktischen Theologie in Miinster) das ,,Ar-
chiv fitr Religionspsychologie* begriindet. Der erste
Band war im Verlag von J. C. B. Mohr (Paul Siebeck)
in Tiibingen, 1914 erschienen. Nach der Unterbrechung
durch den Krieg und die erste Nachkriegszeit war es
Stihlin doch moglich gewesen, im Jahre 1021 ein ein-
heitliches als ,,zweiter und dritter Band‘ bezeichnetes
Buch folgen zu lassen. Aber die dann einsetzende Infla-
tion vermochte das Unternehmen nicht zu iiberstehen.
Jetzt hat Professor Werner Gruehn aus der Schule Karl
QGirgensohns einen neuen Anfang gemacht.

Fin ,Vorwort“ entstammt der Feder des ersten
Herausgebers. Mit ihm hatte ich frither iiber die grund-
satzliche Haltung des Archivs eine kleine Kontroverse
gehabt. Einige seiner programmatischen AuBerungen ga-
ben mir AnlaB, vor der Gefahr zu warnen, durch ein-

seitige Betonung der empirisch-experimentellen Psycho- |

logie in eine psychologistische Denkweise zu geraten.
(Vegl. Bd. II u. III.,, S. 200ff.) Um so mehr freue ich

und Flildegard |

e s ——— g

Uberschitzung des |

- experimentelle

mich, der jetzigen Darlegung Stihlins ohne Vorbehalt
zustimmen zu konnen, und zwar in der doppelten Rich-
tung, die ihm am Herzen liegt. Er lehnt jetzt selbst alle
psychologistischen Verschiebungen, die der fritheren
Mentalitdt nur gar zu nahe gelegen hitten, grundsatzlich
ab. Er betont aber nach der anderen Seite hin auch sehr
mit Recht, daB heute zum Teil die entgegengesetzte Ge-
fahr drohe, daB man ndmlich die Wirklichkeit des reli-
giosen Lebens und die seelische Wirklichkeit itberhaupt
nicht beachtet.

_ Der neue Herausgeber erginzt dieses Vorwort durch
eine Einfithrung in ,die empirische Religionsforschung
der Gegenwart®“. Soweit sich auch diese Einfithrung auf
der von Stdhlin eingeschlagenen Linie hilt, stimme ich
daher wiederum grundsitzlich zu. Ganz so eindeutig wie
bei Stahlin ist freilich bei Gruehn der Sachverhalt nicht.
Es muB ernstlich gefragt werden, ob er nicht die Girgen-
sohnsche Arbeitsweise, deren Verdienstlichkeit nicht ver-
kannt werden soll, doch stark iiberschitzt.

Dabei wirkt in eigenartiger Problemverschlingung
noch ein anderer Umstand mit ein, nimlich die einseitige
und daher irrefithrende Terminologie G.’s. Es ist gewiB
berechtigt, die empirische, eventuell auch die empirisch-
Religionspsychologie als besonderes
Forschungsgebiet abzusondern. Aber es ist weder
historisch, noch sachlich berechtigt, den Begriff , reli-
gionspsychologisch* iiberhaupt aut jenes Gebiet zu be-
schranken. Denn in der theologischen Systematik wird
dieser Begriff sachgemidfl zur Bezeichnung derjenigen
methodischen Einstellung verwendet, die das Korrelat-
verhiltnis von fides quae creditur und fides qua creditur
zum Ansatz ihrer Problemstellung und Problembehand-
Iung macht. Das fithrt keineswegs, wie G. meint, zu
einem halb metaphysischen Begriff der Religionspsycho-
logie. Ich darf und muB mich hier darauf beschranken,
zur Begriindung dieses Urteils auf meinen Abrif der Me-
thoden der religionspsychologischen Arbeit in Heft 22
des groBen Abderhaldenschen Sammelwerkes iiber biolo-
gische Arbeitsmethoden zu verweisen (Berlin, Urban und
Schwarzenberg). Vielmehr erméglicht gerade diese Posi-
tion, daB auch in der theologischen Systematik die For-
schungen der empirischen Religionspsychologie unbe-
fangen beachtet und verwertet werden. Tatsachlich be-
steht ja auch zwischen den beiden Hauptformen religi-
onspsychologischer Arbeit bei aller Verschiedenartigkeit
ihrer Prinzipien doch an einem Punkt eine bedeutsame
Analogie und Berithrung. Das ist die Intention auf die
Beriicksichtigung der psychologischen Struktur
des religiosen BewuBtseins und auf das Durch-
stoben von den peripherischen Ausdrucksformen in die
Tiefenschicht des religiosen Glaubens.

Dem Herausgeber gehort noch eine Abhandlung
myoeelsorgerliche Analysen‘ an. AuBerdem seien ge-
nannt: Carl Schneider, Studien zur Mannigfaltigkeit des
religiosen Erlebens; ein Beitrag zur Psychologie der indi-
viduellen Differenzen auf experimenteller Grundlage. E.
Nobiling: Der Gottesgedanke bei Kindern und Jugend-
lichen; ein Beitrag zur religiosen Psychologie des 10.
bis 20, Lebensjahres. — W. Knuth, Die Psychologie des
Konfirmandenalters in ihrer Bedeutung fiir den Konfir-
mandenunterricht. — F. Kapp, Zur psychischen Hygiene.

Das Verhiltnis des neuen Archivs zu der von Prof.
Karl Beth seit 1926 herausgegebenen ,Zeitschrift fiir
Religionspsychologie® (jetzt im Verlag C. L. Ungelenk,
Dresden) sucht G. durch die Stichworte ,,popular¢ fiir
die letztere, ,strenger wissenschaftlich® fiir das Archiv
zu bestimmen. Indes das ist eine so nicht zutreffende
Charakteristik von dem oben schon gekennzeichneten
Standpunkt aus, der das Experiment zum entscheidenden
Kriterium der Waissenschaftlichkeit religionspsychologi-
scher Arbeit macht. Dies letztere lehnt Beth’s Zeit-
schrift ab. Hierin allein besteht, auf den Tatbestand ge-
sehen, der grundsitzliche Unterschied der beiden Organe.

Kurz notiert sei noch ein seltsames Versehen auf S.
238, Meine deutsche Bearbeitung von William James’
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